Gemeinde GroR Stieten
Bebauungsplan Nr. 7 ,,An der WirtschaftsstraBe*
(Mecklenburg-Vorpommern, Landkreis Nordwestmecklenburg)

Faunistische Bestandserfassung und Artenschutzrechtlicher
Fachbeitrag (AFB) als Beitrag zum Umweltbericht

rof} Stieten

-

Auftraggeber: Stadt- und Regionalplanung
Liibsche StraRe 25
23966 Wismar

Verfasser: Gutachterbiiro Martin Bauer
Theodor-Kérner-Strafle 21
23936 Grevesmiihlen

Grevesmiihlen, den 27. Januar 2025



Gutachterbiiro Martin Bauer, GroR Stieten, Bebauungsplan Nr. 7, Artenschutz

Inhaltsverzeichnis:

L =11 01171 (8] o T SO RRRRRR 3
2 Beschreibung des Untersuchungsgebietes. .o s i 5
3 Beschreibung des Vorhabens und seiner Wirkfaktoren ..............ccceeeeeeeveeevieieeeeeeeeeenennn. 10
B T BV T o 1Y = (0] g To 1= o [ 10
3.2 Baubedingte Wirkfakloren «osussmmessessmvmsussmmssmssnsmsscssss v s om0 as st s 10
3.3 Anlagebedingte WiIrkfaKtoren...............coooviiieiiiiiieee e 10
3.4 Betriebsbedingte WiIrkfaktoren............ooov i 10
3.5 Kumulative: WirkTaK Orem sssussssssssssssmssmmswsmssmummsmssmesmimsses i o a0 sesis i aimisg s mns 10
4 Gesetzliche Grundiagen ...........oooeeeiiiiiiii e s e e e 11
5 Relevanzprufung fur Européische Vogelarten und Arten des Anhangs IV der FFH-
RICHINIG) sosussmsemssmmmmmmsnmmremmmpmasrsssmssses s s S RS sa S SRS H 8 SRR RRR 14
6 Bestandsdarstellung sowie Abpriifung der Verbotstatbestande................ccccceeeeenneee.n. 15
L B =T (U 1Yo T 1= 15
8. 11 NI IR ocummonsssmsmsnommammsson s snossmmnsms s s o oo v SRR RS R 0 i RS S 16
T B o (o = o] 1Tt RN 16
6.1.3  Auswirkungen des Vorhabens auf die Brutvogel...........cccccccoevieeeiiieieeiececieeeeee, 17
6.1.4  Erforderliche MaRnahmen fir die Brutvigel...........cccccuvvveeeeiieieieiieeee e 18
LI =T o) =T o IR 18
6.2.1  MEhOTIK...ciiiiiiee e e e e e e aaeeeean 18
6:2.2  ErgEbNISSE mssssimussssmmmmimmsiismmssasses s s s e S iRa 76 S5 a5 Sovninbanans rens e sansanass iran 18
6.2.3  Auswirkungen des Vorhabens auf die Replilien ..............cuveveeveeeeeeiieiiiiiiiiiiiieeeeee, 18
6.2.4  Erforderliche MaRnahmen flr die Reptilien ...........oovvvevviiiiiiiiiiiiieiiieiieee e, 19
STRCTI Vg5 o] 1] o] [cTq FRm e ——————— 19
6.3.1  MEENOAIK ... e e e e e e eare e e e ae e e e eareeeanans 19
LTG0 (1] o] L1 19
6.3.3  Auswirkungen des Vorhabens auf die Amphibien .............cccccccoiiiiiiiiiiciee e, 20
6.3.4  Erforderliche MaBnahmen fiir die Amphibien .............cccooiiiiiiiiicc e, 20
7  Zusammenfassung der artenschutzrechtlichen Erfordernisse................cccoeeeeeeeiecnnnnnne. 21
7.1 Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen)...........ccccceeveevvcveeieeeeeccnnneee. 21
7.2 Minimierungs- und Vermeidungsmalnahmen ...........ccceeeeeeiiiiieciiiiniieeee e 21
7.3 VorsorgemalnalMeENn.........cooiiiiiiiiiiee e e e e e e e eeba e ee e s ebaeeeeeeessaaaaeees 22
8 Reghtliche ZusammeEnTasSSUNG cosssssususesmssusmssmsss s emmsrssmionsai s mss i sissmsnsnss 22
e T I 1 =T -1 (0 23

Bearbeiter: Martin Bauer



Gutachterbiiro Martin Bauer, GroR Stieten, Bebauungsplan Nr. 7, Artenschutz

1 Einleitung

Zielsetzung der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 7 ist die Schaffung einer
gemischten Nutzung nérdlich der WirtschaftsstraRe und &stlich der B 106 (An der
Chaussee) auf der Flache der ehemaligen und weitgehend brach gefallenen
Kleingartenanlage. Damit soll der Entstehung eines stadtebaulichen Missstandes
vorgebeugt werden. Dieser kann iberall dort entstehen, wo nach der Aufgabe der
Nutzungen von Fldchen und Geb&ude keine Nachnutzungen erfolgen. Durch eine
kleinrdumige Nutzungsmischung mit Tierhaltung sollen ortstypischen stédtebaulichen
Strukturen geschaffen werden, durch die der sidliche Ortrand arrondiert und
aufgewertet werden soll.

Das Plangebiet mit einer GréRe von rund 1,4 ha befindet sich im Stiden der Ortslage
Grof3 Stieten und umfasst im Wesentlichen die ehemaligen Kleingartenflachen 6stlich
der B 106 (,An der Chaussee*) und nérdlich der StralRe ,An der WirtschaftsstraBe®.

Diese Planung bzw. deren Umsetzung hat mdéglicherweise Auswirkungen auf
gesetzlich geschiutzte Tier- oder Pflanzenarten. Entsprechend erfolgte die
Erarbeitung eines artenschutzrechtlichen Fachbeitrages auf Grundlage einer
aktuellen Erfassung der planungsrelevanten Artengruppen. Es wurden die
Artengruppen Brutvégel, Reptilien und Amphibien betrachtet.

Teil A - Planzeichnung
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Abbildung 1: Plangeltungsbereich auf Luftbildbasis (Quelle: Stadt- und
Regionalplanung).
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Abbildung 2: Biotopbestand des PIar?geItungsbereiches und déf Wirkzone 1. .
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Untersuchungsebiet (rot umgrenzt) mit Umfeld auf Luftbildbasis
(etwa 2020).

Abbildung 3:
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Abbildung 4: Plangeltungsbereich (

tmgrenzt) auf Luftbildbasis.

2 Beschreibung des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet wird mit dem Plangeltungsbereich gleichgesetzt. Lediglich
das Kleingewédsser am nordéstliche Rand des Plangebietes wurde mit einbezogen.
Dies ist in Anbetracht der bestehenden Vorbelastungen durch die angrenzenden
Siedlungslagen als ausreichend zu betrachten. Beim Plangeltungsbereich handelt es
sich um eine aufgelassene und Uberwiegend schon berdumte Gartenanlage. Im
Norden befand sich eine Obstbau-Schausammlung. Die Flache ist zur Bundesstrafte
B 106 von einer Siedlungshecke begrenzt. Einige Obstbdume und andere
GroRRgehdlze sind noch vorhanden. Ein GroRteil dieser Gehélze wird im Zuge der
ErschlieBung geféllt. GroRe Bereiche werden mit Schafen beweidet. Im Siiden
befinden sich noch einige Gartenparzellen, die aufgelassen sind und in denen noch
Gartenhauser und Nebengelasse stehen.
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Abbildung 5: Ansicht des Plangeltungsbereiches mit Obstbdumen der
Sorten-Schausammiung, die mit Schafen beweidet wird.
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Abbildung 7: Ansicht des Plangeltungsbereiches im Richtung Westen mit ste
abgebrochener Gartenlauben.

Abbildung 8: Ansicht der noch vorhandenen, aber aufgelassenen Garten.
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Abbildung 9:

Abbildung 10: Ansicht des Strafe ,,An der WirtschaftstraBe*“ mit Garagen, die auerhalb
des Plangeltungsbereiches liegen.



Gutachterbiiro Martin Bauer, GroB Stieten, Bebauungsplan Nr. 7, Artenschutz

Abbildung 11: Storchenhorst siidlich des Plangeltungsbereiches

Abbildung 12: Ansicht der 2023 gepflegten Siedlungshecke zur B 106.
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3 Beschreibung des Vorhabens und seiner Wirkfaktoren

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren dargelegt, die auf Schutzgiter, in diesem Falle
die artenschutzrechtlich relevanten Tierartengruppen einwirken kénnen.

3.1 Vorbelastungen

Das Vorhabensgebiet ist stark vorbelastet. Es handelt sich um eine ehemalige
Gartenanlage inmnitten der Siedlung, umgeben von StraRentrassen. Diese
mafgeblichen Vorbelastungen ist bei der Bewertung des Vorhabens einschlie3lich
im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag zu beriicksichtigen.

3.2Baubedingte Wirkfaktoren

Folgende maRgebliche baubedingte Auswirkungen sind zu erwarten:

e Akustische und visuelle Wirkungen durch den Betrieb von Baumaschinen

e Akustische und visuelle Wirkungen durch Fahrzeugbewegungen

e Entfernung von Gehélzen und Gartenlauben
Die BaumaRnahmen selbst beschrénken sich ausschlieRlich auf den Bereich des
Geltungsbereiches des Bebauungsplanes.

3.3 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Die anlagebedingten Auswirkungen beschrénken sich auf die Nutzung der Flachen.

3.4 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Die betriebsbedingten Auswirkungen beschrénken sich auf die Nutzung des Flachen.

3.5 Kumulative Wirkfaktoren

Kumulative Wirkungen auf Schutzgiter sind nicht zu erwarten, da vom Vorhaben
keine nachhaltigen Wirkungen ausgehen. Ahnlich gelagerte BaumaRnahmen im
ndheren Umfeld, die auf die mafligeblichen Habitatbestandteile der Arten einwirken
kénnen, sind nicht bekannt bzw. ein artenschutzrechtlich relevanter Funktionsverlust
besteht nicht.

10
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4 Gesetzliche Grundlagen

Bei dem Vorhaben handelt es sich um einen Eingriff im Sinne des § 14 BNatSchG,
dessen Zulassung im Rahmen der Eingriffsregelung gemaR den MaRgaben des § 15
BNatSchG zu regeln ist.

In der artenschutzrechtlichen Prifung wird fir alle europarechtlich geschiitzten Arten
(alle Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und alle
europdische Vogelarten nach Art. 1 Vogelschutzrichtlinie) sowie fiir alle weiteren
streng geschitzten Arten geprift, ob Verbotstatbestdnde gemalR § 44 BNatSchG
(Tétung von Individuen, Beschadigung oder Zerstérung von Nist-, Brut-, Wohn- oder
Zufluchtsstatten oder Stérung der Art an ihren Nist-, Brut, Wohn- oder
Zufluchtsstétten) zutreffen.

Werden solche Verbotstatbestdnde erfullt, wird geprift, ob die Voraussetzungen fiir
eine Befreiung nach § 67 BNatSchG (fir Projekte die nicht im Rahmen einer
Bebauungsplanung umgesetzt werden) gegeben sind.

Fiar Vorhaben im Rahmen der Bebauungsplanung ist gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG
die  Erteilung einer Ausnahmegenehmigung durch die zusténdigen
Naturschutzbehérden erforderlich.

Verschlechtert sich der Erhaltungszustand einer europarechtlich geschitzten Art
durch ein Vorhaben trotz Kompensationsmalnahmen, ist die BaumaRnahme
unzuléssig.

Es werden nachfolgend die Artengruppen Brutvégel, Reptilien und Amphibien
betrachtet, da nur diese Artengruppen potenziell betroffen sein kénnen. Alle weiteren
Arten und Artengruppen wurden im Vorfeld im Zuge der Relevanzprifung
ausgeschieden.

Naturschutzrechtliche Bewertung der Erheblichkeit des Vorhabens

Bei baulichen Planvorhaben sind artenschutzrechtliche Belange zu beriicksichtigen.
Es ist abzuprifen, inwiefern das Planvorhaben Auswirkungen auf besonders
geschitzte sowie andere Tier- und Pflanzenarten (Anhang EU-Vogelschutzrichtlinie
bzw. Arten der FFH-Richtlinie) hat.

In § 44 Bundesnaturschutzgesetz Abs.1 Nr.1- 4 ist folgendes dargelegt:
Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen
Vogelarten =~ wadhrend der  Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche
Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu
zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre

Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoéren.

11
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In § 44 BNatSchG ist weiterhin jedoch auch folgendes vermerkt (Abs. 5):

e Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten oder
europdische Vogelarten betroffen, liegt ein VerstoR gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare
Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes
1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

e Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
festgesetzt werden.

e Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfuihrung eines Eingriffs oder Vorhabens ein VerstoR gegen die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote nicht vor.

e Die Zugriffs- und Besitzverbote gelten nicht fir Handlungen zur Vorbereitung
einer Umweltvertraglichkeitspriifung.

Nachfolgende Arten sind zu beriicksichtigen:

I samtliche europdische Vogelarten gemaR Art. 1 VSchRL und den
dazugehoérigen Anlagen einschl. regelmaRig auftretende Zugvégel n. Art. 4
Abs. 2 VSchRL

Il sdmtliche Arten des Anhangs IV a FFH-RL

1] Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefiihrten Arten

Gemal EU-Vogelschutzrichtlinie (VSchRL) Artikel 1 unterliegen alle européischen
wildlebenden Vogelarten den gesetzlichen Bestimmungen der Vogelschutzrichtlinie.
Entsprechend ist § 44 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) anzuwenden.
Welche Tier- und Pflanzenarten besonders geschiitzt bzw. streng geschuiitzt sind,
bestimmen § 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG.

Demnach sind besonders geschiitzte Arten:

a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder B der Verordnung (EG) Nr. 338/97
des Rates vom 9. Dezember 1996 Uber den Schutz von Exemplaren wild lebender
Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (zuletzt gedndert durch
Verordnung (EG) Nr. 709/2010 vom 12.8.2010), aufgefiihrt sind,

b) nicht unter Buchstabe a) fallende

aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrt
sind,

bb) "européische Vogelarten" (s. a. Erlduterungen zu V-RL),

c) Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1
(entspricht BArtSchV Anhang |, Spalte 2) aufgefiihrt sind.

Demnach sind streng geschiitzte Arten, besonders geschutzte Arten, die

a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,

b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,

c) in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG (entspricht BArtSchV
Anhang |, Spalte 3) aufgefiihrt sind.

12
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Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kénnen die nach Landesrecht zustdndigen Behdérden
von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen, und zwar u.a.
aus folgenden Grunden:
¢ im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit,
einschlief3lich der Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung,
oder der maf3geblich gunstigen Auswirkungen auf die Umwelt, oder
¢ aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses
einschlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Zudem darf eine Ausnahme nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen
nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht
verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der FFH-RL weitergehende
Anforderungen enthalt.

So koénnen nach Artikel 16 Abs. 1 FFH-RL, sofern es keine anderweitige
zufriedenstellende Lésung gibt und unter der Bedingung, dass die Populationen der
betroffenen Art in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung
ohne Beeintrdchtigung in einem giinstigen Erhaltungszustand verweilen, die
Mitgliedstaaten von den Bestimmungen der Artikel 12, 13 und 14 sowie des Art. 15
lit. a) und b) im folgenden Sinne abweichen:

a) zum Schutz der wildlebenden Pflanzen und Tiere und zur Erhaltung der
naturlichen Lebensrdume;

b) zur Verhitung ernster Schaden insbesondere Kulturen und in der Tierhaltung
sowie an Waldern, Fischgriinden und Gewéssern sowie an sonstigen Formen und
Eigentum;

c) im Interesse der Volksgesundheit und der 6ffentlichen Sicherheit oder aus
anderen zwingenden Griinden des uUberwiegenden &ffentlichen Interesses,
einschlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art oder positiver Folgen fir die
Umwelt;

d) zu Zwecken der Forschung und des Unterrichts, der Bestandsauffillung und
Wiederansiedlung und der fir diese Zwecke erforderlichen Aufzucht, einschlielich
der kiinstlichen Vermehrung von Pflanzen;

e) um unter strenger Kontrolle, selektiv und in beschrdnktem AusmaR die Entnahme
oder Haltung einer begrenzten und von den zusténdigen einzelstaatlichen Behérden
spezifizierten Anzahl von Exemplaren bestimmter Tier- und Pflanzenarten des
Anhangs IV zu erlauben.

Von den Verboten des § 44 BNatSchG kann nach § 67 BNatSchG auf Antrag
Befreiung gewahrt werden, wenn die Durchfihrung der Vorschrift im Einzelfall zu
einer unzumutbaren Belastung fiihren wirde.

Die Beeintrachtigungsverbote im Rahmen des Planvorhabens gelten grundsétzlich
fur alle Arten, die der Gesetzgeber unter Schutz gestellt hat. Im Hinblick auf die
Durchfiihrung einer SAP ist aber eine naturschutzfachliche Auswahl von geschiitzten
Arten, die sog. Gruppe der planungsrelevanten Arten, zu beriicksichtigen. Bei der
Auswahl der zu prifenden Arten/Artengruppen wurden die im Plangebiet
vorkommenden Lebensraumtypen/Biotoptypen ermittelt und einbezogen.

Fur die Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL wird geprift, ob die in §
44 BNatSchG genannten Verbotstatbestdnde erfillt sind. Entsprechend erfolgt die
Prufung.

13
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Lassen sich Beeintrachtigungen der 6kologischen Funktionen der vorhabenbedingt
betroffenen Lebensrdume nicht vermeiden, wird ggf. die Durchfihrung von
vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG in
Betracht gezogen (sog. CEF-MalRhahmen, measures that ensure the Continoued
Ecological Functionality of a breeding place/ resting site, Guidance Document der
EU-Kommission, Februar 2007). Diese dienen zum Erhalt einer kontinuierlichen
Funktionalitdt betroffener Lebensstéatten. Kénnen solche vorgezogenen MalRnahmen
mit rdumlichem Bezug zu betroffenen Lebensstédtten den dauerhaften Erhalt der
Habitatfunktion und entsprechendes Besiedlungsniveau gewabhrleisten, liegt gemaR §
44 Abs. 5 BNatSchG ein VerstoR gegen die einschldgigen Verbotstatbestande des §
44 Abs. 1 nicht vor.

5 Relevanzpriifung fiir Européische Vogelarten und Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Nachfolgend erfolgt eine Priifung der Relevanz der zu betrachtenden Artengruppen.

Tabelle 1: Relevanzpriifung fiir Européische Vogelarten und Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie
g
5
Potenzielles Vorkommen im Untersuchungsgebiet * > ’%’
c (7}
Artengruppe Kurzbegriindung fiir Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der | 2 §
Artengruppe S| e
p| N
28
S| o
ol a
Amphibien Potenzielle Habitate sind im UG vorhanden. X | -
Reptilien Potenzielle Habitate sind im UG vorhanden. X | -
Brutvégel Potenzielle Habitate sind im UG vorhanden. X | -
Rastvégel Potenzielle Rastflachen sind im UG nicht vorhanden. -
Fledermause Potenzielle Habitate sind im UG vorhanden. Diese werden aber
nicht beeintrachtigt. T
Muscheln Potenzielle Habitate (Gewasser) sind im UG nicht vorhanden. - | -
Schnecken Potenzielle Habitate sind im UG nicht vorhanden. B
Libellen Potenzielle Habitate (Gewasser) sind im UG nicht vorhanden. - | -
Kafer Potenzielle Habitate sind im UG nicht vorhanden. - |-
Schmetterlinge Potenzielle Habitate sind im UG nicht vorhanden. - |-
Meeressauger Potenzielle Habitate sind im UG nicht vorhanden. -] -
Landsauger Potenzielle Habitate sind zwar vorhanden, scheiden aufgrund der
Siedlungsnahe aus. T
Fische Potenzielle Habitate (Gewasser) sind im UG nicht vorhanden. - | -
Gefalpflanzen Potenzielle Habitate sind im UG nicht vorhanden. - -

Die Angaben beziehen sich auf die planungsrelevanten Arten der Artengruppen
gemaB Anhang IV der FFH-Richtlinie und auf Européische Vogelarten.

* Die Angaben beziehen sich auf den aktuellen Biotopbestand, untersetzt durch eine
aktuelle Kartierung.

Im vorliegenden Fall werden die Artgruppen Brutvégel, Reptilien und Amphibien im
Rahmen einer aktuellen Kartierung betrachtet.
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6 Bestandsdarstellung sowie Abpriifung der Verbotstatbestédnde

Das Vorhabengebiet bzw. die artenschutzrechtlich relevanten angrenzenden
Flachen, besitzen nur eine Bedeutung fir die nachfolgend aufgefiihrten und
ausfiihrlich untersuchten planungsrelevanten Artengruppen. Alle Gbrigen Arten und
Artengruppen wurden im Zuge der Relevanzpriifung in Verbindung mit Tabelle 2 der
Hinweise zur Eingriffsregelung (HzE) ausgeschlossen.

Zur Bewertung der artenschutzrechtlichen Belange erfolgte eine Kartierung der
Artengruppen Brutvégel, Reptilien und Amphibien im Untersuchungsgebiet im Jahr
2023. Es wurde von der geforderten Anzahl von 7 Begehungen gutachterlich
abgewichen, da aufgrund der Vorbelastungen und aufgrund der Siedlungslage nicht
mit wertgebenden Brutvogelarten, insbesondere nachtaktiver Arten, zu rechnen war.

Eine potenzielle Betroffenheit weiterer Artengruppen ist im Rahmen der
Relevanzpriifung auszuschlieBen. Es wurde in Anlehnung an die HzE (2018)
verfahren.

6.1 Brutvdgel

Zur Ermittlung der artenschutzrechtlichen Betroffenheit der Artengruppe der
Brutvégel erfolgte eine aktuelle Erfassung der Brutvégel des Untersuchungsgebietes.
Das  Untersuchungsgebiet ist nicht Bestandteil eines  Europdischen
Vogelschutzgebietes, auch liegt keines in planungsrelevanter Nahe.

6.1.1 Methodik

Bei der Auswahl der Erfassungsmethodik wurde der Grundsatz der Deutschen
Ornithologischen Gesellschaft (1995) beriicksichtigt, den Beobachtungsaufwand auf
die Vogelarten zu legen, deren Vorkommen oder Fehlen ein Maximum an
Informationen Uber den Zustand der Landschaft liefert. Hierfur sind die
Brutvogelarten der Roten Liste der Bundesrepublik Deutschland (RYSLAVY ET AL.
2020) bzw. des Landes Mecklenburg-Vorpommern (VOKLER ET AL. 2014) gut
geeignet. Im vorliegenden Gutachten werden die in diesen Roten Listen aufgefihrten
Vogelarten einschlieBlich der Arten als ,Wertarten betrachtet, die in Anhang | der
EU-Vogelschutzrichtlinie aufgefiihrt sind. Bei allen diesen Arten handelt es sich um
Arten, die einer Gefahrdung unterliegen, bzw. fur deren Erhaltung eine Verpflichtung
besteht. Entsprechend ihrer héheren 6kologischen Anspriiche gegeniiber anderen
Arten bzw. ihrer Gefédhrdung sind diese Arten bestens dazu geeignet, den Zustand
der Landschaft bezuglich ihrer Vorbelastungen einzuschatzen. Das
Untersuchungsgebiet wurde insgesamt finfmal in den Monaten Marz bis Juni 2023
begangen (vergleiche HzE, 2018). Es wurden alle revieranzeigenden bzw. junge
fuhrenden Végel registriert. Es erfolgten auch Begehungen in den frihen in den
Abendstunden fir die Kartierung der Abendsédnger und ddmmerungsaktiver Arten.
Die Beobachtungsergebnisse werden in Form einer Tabelle mit der Einstufung der
Gefahrdung nach den Roten Listen der Bundesrepublik Deutschland (RYSLAVY ET AL.
2020) und des Landes Mecklenburg-Vorpommern (VOKLER ET AL. 2014) im gesamten
Untersuchungsgebiet zusammengefasst.
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Tabelle 2: Begehungsdaten zur Erfassung der Brutvégel und der anderen Artengruppen
Datum Zeitraum
20. Marz 2023 6:00 bis 9:30 Uhr
28. April 2023 6:00 bis 10:00 Uhr
10. Mai 2023 11:00 bis 15:00 Uhr
30. Mai 2023 19:00 bis 22:30 Uhr (Abendbegehung)
18. Juni 2023 17:00 bis 19:00 Uhr
Witterung an den Begehungstagen
20. Marz 2023 bedeckt, teilweise aufklarend, 7 °C, Béen aus Siidwest
28. April 2023 sonnig, 6 °C, leichter Wind aus Siidosten
10. Mai 2023 sonnig, 20 °C, leichte Béen aus Siidosten
30. Mai 2023 sonnig, 15 °C, leichter Wind aus Nordosten
18. Juni 2023 sonnig, 22 °C, leichte B6en aus wechselnden Richtungen

6.1.2 Ergebnisse

Im Untersuchungsgebiet (vergleiche Abbildung 3) konnten im Jahr 2023 insgesamt
15 Brutvogelarten nachgewiesen werden. Das festgestellte Arteninventar weist keine
Wertarten auf. Bei den Wertarten handelt es sich um die Arten, die nach BArtSchVO
,Streng geschitzt* bzw. in der EU-Vogelschutzrichtlinie im Anhang | aufgefiihrt sind
(vgl. Tabelle 3). Weiterhin sind Wertarten, die Arten, die in der Roten Liste der
gefédhrdeten Brutvogelarten des Landes Mecklenburg-Vorpommern (VOKLER ET AL.
2014) und der Roten Liste der gefdhrdeten Brutvogelarten Deutschlands (RYSLAVY ET
AL. 2020) in den Gefdhrdungskategorien 0 bis 3 gefiihrt werden.

Der Plangeltungsbereich bzw. das Untersuchungsgebiet umfasst nur ehemalige
Gartenflachen bzw. Intensivgriinland und einzelne Obstbdume und Koniferen.

Im Plangeltungsbereich kommen aufgrund der Vorbelastungen und im Ergebnis der
aktuellen Erfassung keine Bodenbriter vor.

Von allen in der Tabelle 3 aufgefilhrten Arten erfolgten Nachweise an mindestens
zwei Begehungsdaten, bei denen Verhalten festgestellt wurde, das auf
Revierbindung schlieBen lasst (Gesang, Brutfleck, Jungtiere, Fittern). Es handelt
sich ausnahmslos um Brutnachweise. Die Brutreviere erstrecken sich auch auf die
Waldbereiche auRerhalb des Untersuchungsgebietes. Die in Tabelle 3 dargestellten
Angaben zu den Brutpaaren sind ungefédhre Angaben.

Sudlich des Plangeltungsbereiches befindet sich ein ungenutzter Storchenhorst.
Dieser Storchenhorst wird seit 2018 nicht mehr als Brutplatz genutzt. Es befinden
sich im Umfeld kaum geeignete Griinlandflachen, die als Nahrungshabitat Bedeutung
besitzen. Da der Storchenhorst seit iiber 5 Jahren nicht mehr genutzt wird, besitzt er
artenschutzrechtlich keine Relevanz.

An den Gartenlauben wurden keine Nester von Brutvogelarten festgestelit.
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Tabelle 3: Artenliste der Brutvégel im Untersuchungsgebiet
x
Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname s | & :CE ol _
- - -~ © & [7]
s |l 8| 2 ¥ w |~
= S| 2|5 o £ 2
g S| S| & 2 & <
1 [Amsel Turdus merula X|{Bg|-]1-]2 A
2 | Blaumeise Cyanistes caeruleus X|Bg| -]- 2 | Bm
3 | Buchfink Fringilla coelebs X|Bg| -] - 1 B
4 | Fitis Phylloscopus trochilus X|{Bg| -]- 1 F
5 | Gartengrasmiicke Sylvia borin X|Bg|-]- 1 | Gg |
6 | Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus X[Bg|-]1V] 1 Gr
7 | Grauschnédpper Muscicapa striata X|{Bg| -1V 1 Gs
8 | Kohimeise Parus major X|{Bg|-]-1]2 K
9 | Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla X|{Bg|-]- 1 Mg
10 | Ringeltaube Columba palumbus X|[Bg|-|-1]2 Rt
11 | Rotkehichen Erithacus rubecula X|Bg | -1- 1 R
12 | Stieglitz Carduelis carduelis X|Bg|-]- 1 | Sti
13 | Weidenmeise Poecile montanus X|Bg|V] - 1 |Wm
14 | Zaunkdnig Troglodytes troglodytes X|Bg | -]- 2 Z
15 | Zilpzalp Phylloscopus collybita X|Bg | -|- 1 Zi

Die Gefahrdungskategorien werden entsprechend der Roten Liste der gefahrdeten Brutvogelarten
Mecklenburg-Vorpommerns (VOKLER ET AL. 2014) und der Roten Liste der Brutvégel Deutschlands
(RYSLAVY ET AL. 2020) angegeben.

Gefdahrdungskategorien der Roten Listen

1 Vom Aussterben bedroht

2 Stark gefahrdet

3 Gefahrdet

\% Art der Vorwarnliste, Bestandsriickgang oder Lebensraumverlust, aber (noch) keine akute

Bestandsgefahrdung

Einstufung der Arten gemaR Vogelschutzrichtlinie (VSchRL)
X Art gemal Artikel 1
I Art gemal Anhang |

Einstufung gem3R Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)
Bg Besonders geschiitzte Arten

Sg Streng geschutzte Art

Die streng geschitzten Arten sind ebenfalls besonders geschutzt.

6.1.3 Auswirkungen des Vorhabens auf die Brutvogel

Durch die Umsetzung der Planungen bzw. die baubedingten Auswirkungen kommt
es zu keinen mafigeblichen Auswirkungen auf die festgestellten Brutvogelarten.

Bei den festgestellten Arten handelt es sich ausnahmslos um an die
Siedlungsnutzung angepasste ubiquitdre Arten mit geringer Stérungsempfindlichkeit
(vergleiche GASSNER 2010). Die Habitatstrukturen befinden sich tiberwiegend in den
Randstrukturen. Diese Strukturen werden weitgehend erhalten. Die Umsetzung des
Vorhabens hat keine artenschutzrechtlich relevanten Auswirkungen auf den
Brutvogelbestand.
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6.1.4 Erforderliche MaBnahmen fiir die Brutvogel

Die Durchfuihrung von CEF-Maflinahmen ist nicht erforderlich.

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden soll Fallung von
Gehdlzen und Gebilischen im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28./29. Februar erfolgen.
Sollen die Geholze auRerhalb dieses Zeitraumes geféllt werden, ist vorher eine
Begutachtung beziglich artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande erforderlich. Der
Abbruch von noch stehenden Gartenhdusern und Nebengelassen muss ebenfalls in
diesem Zeitraum erfolgen. Sollen die Gartenlauben auRerhalb dieses Zeitraumes
abgebrochen werden, ist vorher eine Begutachtung beziiglich artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestédnde erforderlich.

6.2 Reptilien

Potenziell kénnen Beeintréachtigungen von Habitaten bzw. von Habitatbestandteilen
von Reptilien auftreten. Entsprechend erfolgte eine Erfassung der Reptilien im
Vorhabengebiet um artenschutzrechtliche Tatbestdnde zu verifizieren bzw.
MaRnahmen zur Minimierung und Vermeidung ableiten zu kénnen.

6.2.1 Methodik

Es erfolgte im Zeitraum von Mérz bis Juli 2023 eine Erfassung der Artengruppe der
Reptilien mittels funfmaliger Begehung bzw. der Kontrolle natirlicher
Versteckmdéglichkeiten. Aufgrund der Siedlungslage und der Nutzung des Gelédndes
wurden keine Reptilienpappen ausgelegt. Zielstellung war es, insbesondere die
Zauneidechse zu erfassen bzw. ihr Vorkommen auszuschlieRen.

Die Zauneidechse ist im Anhang IV der FFH-RL aufgefiiht und somit
artenschutzrechtlich relevant.

6.2.2 Ergebnisse

Bei den Kartierungen wurde nur die Ringelnatter am Kleingewéasser aulerhalb des
Plangeltungsbereiches festgestellt. Das Vorkommen weiterer Arten ist im Ergebnis
der Kartierung auszuschlieRen.

Die Zauneidechse bendétigt strukturreiche, sandige Offenbereiche. Das Substrat
muss grabbar sein und Deckungen aufweisen. Der Plangeltungsbereich weist
Uberwiegend intensiv genutzte Grunlandflichen ohne Strukturvielfalt und keine
Hoéhlungen, wie Mauselécher auf. Zudem herrscht Lehmboden vor, der vollkommen
ungeeignet als Lebensraum der Zauneidechse ist. Das Vorkommen der
Zauneidechse ist im Ergebnis der Kartierung aber vor allem aufgrund der
ungeeigneten Habitatstrukturen auszuschlieBen.

6.2.3 Auswirkungen des Vorhabens auf die Reptilien

Der Plangeltungsbereich stellt keinen maRgeblichen Habitatbestandteil fiir Reptilien
das. Ein zufélliges Frequentieren der wanderungsaktiven Arten kann gelegentlich
erfolgen. Insbesondere baubedingt kann es potenziell zu Beeintrachtigungen bzw. zu
Tatbestédnden nach § 44 Absatz 1 BNatSchG kommen.

Diese Beeintrachtigungen kénnen durch die Umsetzung von Minimierungs- und
VermeidungsmalBnahmen vermieden werden. Entsprechend besteht keine
artenschutzrechtliche Betroffenheit der Artengruppe der Reptilien.
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6.2.4 Erforderliche MaRnahmen fiir die Reptilien

Um den Verbotstatbestand der Tétung gemdR § 44 Absatz 1 BNatSchG zu
vermeiden, sind Minimierungs- und VermeidungsmaRRnahmen zu empfehlen. Bei
Erdarbeiten ist darauf zu achten, dass steile Béschungen vermieden werden bzw. die
Gruben und Graben schnellstmdglich zu verschlieRen sind und vorher eventuell
hineingefallene Tiere (Amphibien, Reptilien usw.) aus den Gruben und Graben zu
entfernen sind.

6.3 Amphibien

Im Plangeltungsbereich befinden sich keine Biotope die im weiteren Sinne als
Gewasser und damit als potenzielle Vermehrungshabitate fiir Amphibien geeignet
wéren. Ostlich angrenzend an den Plangeltungsbereich befindet sich ein
Kleigewasser, das Bestandteil des Untersuchungsgebietes ist.

Das Untersuchungsgebiet besitzt aufgrund seiner Biotopstruktur eine potenziell
geringe Bedeutung als Migrationskorridor. Es erfolgte eine Untersuchung des
Vorhabengebietes bezilglich der Habitatfunktion fiir Amphibien, um mdgliche
artenschutzrechtliche Tatbestédnde zu verifizieren bzw. mégliche MaBnahmen zur
Minimierung und Vermeidung ableiten zu kénnen.

6.3.1 Methodik

Zur Erfassung der Amphibien wurde das Untersuchungsgebiet im Zeitraum von Mérz
bis Juni 2023 insgesamt fiinfmal begangen. Es erfolgten Sichtbeobachtungen,
Késcherfange und Verhéren. Die Begehung im Mai erfolgte auch in den
Abendstunden, ansonsten nur am Tage. Die Datenerhebungen erfolgten auch im
Rahmen der Untersuchung der anderen Artengruppen (Brutvégel und Reptilien).

6.3.2 Ergebnisse

Es befindet sich im Osten angrenzend an den Plangeltungsbereich ein
Kleingewéasser. Es wurde als geschitzter Biotop NWM18026 (Strauchgruppe,
Weiden) und NWM18025 (permanentes Stillgewédsser mit Ufervegetation) kartiert.
Dieses Kleingewdsser ist von genutzten Siedlungsflichen umgeben und ist
Okologisch verinselt. Beim Abk&aschern und Verhéren wurden 3 Amphibienarten
festgestellt.

Tabelle 4: Artenliste der Amphibien im Untersuchungsgebiet (Kleingewésser)
Artname BArtSchV | RL M-V | RL D | FFH-RL
Grasfrosch Rana temporaria Bg 3 - -
Teichfrosch Rana kl. esculenta Bg 3 - Vv

Teichmolch Triturus vulgaris Bg 3 - -

Die Gefahrdungskategorien werden entsprechend der Rote Liste der geféhrdeten Amphibien und
Reptilien Mecklenburg-Vorpommerns (BAST ET AL. 1992) und der Roten Liste und Gesamtartenliste
der Lurche (Amphibia) und Kriechtiere (Reptilia) Deutschlands (KUHNEL ET AL. 2009) angegeben.

Gefahrdungskategorien der Roten Listen

2 Stark gefahrdet
3 Gefahrdet
\Y Art der Vorwarnliste
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Einstufung gemadR Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)
Bg Besonders geschutzte Arten

Sg Streng geschutzte Arten

Die streng geschutzten Arten sind ebenfalls besonders geschutzt.

Einstufung der Arten gemaR FFH-Richtlinie
] Art gemal} Anhang I

\% Art gemaR Anhang IV

\% Art gemaR Anhang V

— ST

usbereich.

Es wurden im Kleingewéasser Teichfrosch und Teichmolch nachgewiesen. Beide
Arten vermehren sich im Gewdésser. Die Arten weisen eine enge Bindung an das
Gewasser auf. Der Grasfrosch wurde in einem adulten Exemplar am Gewésser
nachgewiesen. Eine Vermehrung ist auszuschlieRen. Das Gewasser wird erhalten.
Es kommt zu keinen Verbotstatbestédnden beziiglich der Amphibien.

6.3.3 Auswirkungen des Vorhabens auf die Amphibien

Beim Vorhabengebiet handelt es sich um einen stark vorbelasteten Standort
umgeben von Strallentrassen und Siedlungsflichen. Lediglich baubedingt kann es
zu tempordren geringen Beeintrachtigungen kommen. Um den Verbotstatbestand
der Tétung gemaR § 44 Absatz 1 BNatSchG zu vermeiden, sind Minimierungs- und
VermeidungsmafRnahmen zu empfehlen.

6.3.4 Erforderliche MaRnahmen fiir die Amphibien

Um den Verbotstatbestand der Tétung gemdR § 44 Absatz 1 BNatSchG zu
vermeiden, sind Minimierungs- und VermeidungsmaRnahmen zu empfehlen. Bei
Erdarbeiten ist darauf zu achten, dass steile Béschungen vermieden werden bzw. die
Gruben und Grében schnellstméglich zu verschlieBen sind und vorher eventuell
hineingefallene Tiere (Amphibien, Reptilien usw.) aus den Gruben und Graben zu
entfernen sind.
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7 Zusammenfassung der artenschutzrechtlichen Erfordernisse

Nachfolgend werden die Erfordernisse zur Durchfilhrung von CEF-MaRnahmen,
Minimierungs- und VermeidungsmaRRnahmen sowie von VorsorgemafRnahmen
dargelegt und verifiziert. Auf eine Verwendung von uniibersichtlichen Formblattern
wird aufgrund der besseren Nachvollziehbarkeit der textlichen Beschreibung
verzichtet.

7.1Vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF-MafRnahmen)

CEF-Malnahmen sind MalRnahmen, die vor dem Eingriff in maBgebliche
Habitatbestandteile von Arten gemaR der Anhéange Il und IV der FFH-Richtlinie und
far Arten gemaR Anhang | der Vogelschutzrichtlinie bzw. fiur europaische
Brutvogelarten, die mehrjéhrig dieselben Niststdtten nutzen (Rauchschwalbe,
Mehlschwalbe, Greifvégel usw.) nutzen. Diese MaRRnahmen verfolgen das Ziel die
Habitatbestandteile im Vorfeld durch geeignete MaRnahmen wie den Anbau von
Nisthifen oder die Schaffung der, durch das Vorhaben beeintrachtigten
Habitatbestandteile funktionsgerecht herzustellen. Durch die Umsetzung von CEF-
MaRnahmen wird ein artenschutzrechtlicher Verbotstatbestand vermieden.

Brutvdgel
Fur die Brutvégel sind keine CEF-MalRnahmen erforderlich.

Reptilien
Fur die Reptilien sind keine CEF-MaRRnahmen erforderlich.

Amphibien
Fur die Amphibien sind keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

7.2 Minimierungs- und VermeidungsmaRBnahmen

Minimierungs- und Vermeidungsmafnahmen sind dazu geeignet, die Auswirkungen
von Vorhaben, die die unter dem Schwellenwert der nachhaltigen Beeintrachtigung
liegen, zu kompensieren bzw. die Habitatqualitdt besonderes schutzwirdiger Arten
zu verbessern. Diese MaRnahmen kénnen im Zuge des allgemeinen Ausgleiches
erfolgen und sind hier zu bilanzieren. Hierbei sind aber die Habitatanspriiche der
Arten zu berucksichtigen.

Brutvogel

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnden soll Fallung von
Gehdlzen und Geblischen im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28./29. Februar erfolgen.
Sollen die Gehdlze auBerhalb dieses Zeitraumes geféllt werden, ist vorher eine
Begutachtung beziglich artenschutzrechtlicher Verbotstatbestédnde erforderlich. Der
Abbruch von noch stehenden Gartenhdusern und Nebengelassen muss ebenfalls in
diesem Zeitraum erfolgen. Sollen die Gartenlauben auBerhalb dieses Zeitraumes
abgebrochen werden, ist vorher eine Begutachtung bezliglich artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestdnde erforderlich.
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Reptilien

Bei Erdarbeiten ist darauf zu achten, dass steile Béschungen vermieden werden
bzw. die Grédben und Gruben schnellstméglich zu verschlieRen sind und vorher
eventuell hereingefallene Tiere (Amphiben, Reptilien usw.) aus den Grdben zu
entfernen sind.

Amphibien

Bei Erdarbeiten ist darauf zu achten, dass steile Béschungen vermieden werden
bzw. die Grdben und Gruben schnellstmdglich zu verschlieBen sind und vorher
eventuell hereingefallene Tiere (Amphibien, Reptilien usw.) aus den Graben zu
entfernen sind.

7.3VorsorgemaRnahmen

Als VorsorgemaRnahmen sind auch Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen zu
verstehen, die im Rahmen der Eingriffsbilanzierung bzw. deren Kompensation
durchgefihrt werden. Diese MaRnahmen sollen gesamtékologisch sinnvoll sein und
etwaige Beeintrachtigungen der Habitatfunktion fur Tierarten, auch wenn diese unter
den artenschutzrechtlich relevanten Schwellen liegen, kompensieren.

Brutvégel
Fur die Brutvégel sind keine VorsorgemaRnahmen erforderlich.

Amphibien
Fur die Amphibien sind keine VorsorgemafRnahmen erforderlich.

Reptilien
Fur die Reptilien sind keine VorsorgemalRnahmen erforderlich.

8 Rechtliche Zusammenfassung

Ein artenschutzrechtlicher Genehmigungstatbestand besteht fiir die Realisierung des
Vorhabens bei Umsetzung der Minimierungs- und Vermeidungsmafnahmen fiir die
Brutvégel, Reptilien und Amphibien nicht.
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